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Uray Karoly, Veres Ferencz Domahidarol, Kovacs Mihaly,
Ramocsa Gyorgy Kr.-Szt-Miklosrdl, Elekes Sandor, Tu-
kacs Jinos Genesr6l, Jakab Gyorgy Géresrdl, Kiss San-
dor s. lelkész, Vakarcs Lajos Barvelybol, Racz Sandor*
Bereczki Zsigmond Csomakozrol, Balog Gerzon Kiraly-
Dardczrél, Flizessy Pal Parasznyardél, Fodor Mihaly N.-
Dobosrol.

Tanitok képuviseloje: Szabé Lajos n.-ecsedi fi-tanito.
Ezenkiviil szamos hallgatok.

f. Kulin Imre, vildgi elnék ur sajnalattal hozza a
kozgyilés tudomasdra, miszerint Segesvary Jozsef esperes
ur, csalidja tobb tagjanak sulyos betegsége ¢s kozilok
kettének csaknem reménytelen dllapota miatt a jelen gyii-

~ lésen meg nem jelenhetett.  Miutan torvény értelmében

kettds elnpkségnek kell lenni, azt hiszi,” hogy a kozgyl-
Iés akaratat teljesiti, midén felhivja Ujlaki Gabor legidd-
sebb egyhdzi tandcsbird ¢és egyhazi jegyzo urat az elnoki
szek elfoglalasara.

A kozgyiilés lehangold érzelemmel értesiilvén es-
peres ur csaladjanak sulyos betegségérdl, — mely o0t
jelenleg tavol tartja, — azon kozds éhaj Kifejezese mel-
lett, hogy az &g Ura, esperes ur csaladja beteg tagjait
mielébb teljesen felgyogyitvan, ily fajdalmas korlilmenyek
ne gatoljak 6t soha teenddiben — vildgi elnk urnak
‘a tarselnoki szek betoltésére vonatkozo intézkedéset he-
lyesléssel fogadja; minek folytan Ujlaki Gabor, mint
egyhazi elnok, az elndki székre 1ép s a kozgylilést Ie-
lekemeld imaval megnyitja.

2. Miutan jegyzok kozil senki sines jelen, egyhazi
pedig az elnoki teendbket végezi, Lovey Pal inditvanyozza,
hogy a jegyzOkonyv felvételével Berey Jozsef bizassék meg.

. Egyhangulag elfogadtatvan, Berey Jozsef, a jelen
gylilés tartamara helyettesitett jegyzo, az eskiit leteszi,
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B. Az cldl kitett képviselSk megbizo levelei benyuj-
tatvan s rendben talaltatvan

-

levéltarba helyeztetnek.

4. Dienes Lajos vilagi jegyz6, esperes urhoz -inté-
zett levelében, jelen gyiilésrdl betegsége miatti elmaradds
sit bejelentvén,

- sajnalattal tudomasul vétetik.

5. Olvastatott tivol levé esperes urnak a kizgydis

Iéshez beterjesztett kovetkezd jelentése : '

Nagytiszleletii és tekintetii e. m. kozgyiilés!

Csaladom tébb tagjanak sulyos betegsége, kozlilok kelionek
csaknem reménytelen dllapota megfoszt engem a szerencsetol, hogy

a jelen tavaszi egyhizmegyei kozgyiilésen személyesen megjelenos
hessek, annyival inkdabb, mert betegzeim nem megszokott lakhelyemen, -

hanem innen tavol vidéken levén elhelyezve, Oket ily kétes es szo-
moru helyzetékben hosszabb iddre el nem hagyhatom s most is
csak -azért jottem par napra haza, hogy a gyliési tiirg_yakat ¢lo-
készitsem. | ! :

E sulyos helyzet dltal sem érzem azonban felmentve magamal

azon kotelesség alol, hogy szokott évi jelentésemer a nagytiszteleti] *

egyhazmegyei kozgylileshez beterjeszszem.. .

1-szOr. A m1 az egyhdzmegye szellemi és anyagi dllapotat |

illeti: ezeket a zsinaton- tavollétem alatt az egyhazmegye eészaki
részén nt. Ujlaki Gabor és Livey Pal, — a déli részen pedig Vityi
Bertalan és Kosa Ede tandcesbird  urak altal bevégzett vizitaczio -
jegyzdkonyve s illetbleg ennek ,Rovid ditekintés® czimit kivonata
tiuiteti fel, melyet tehat az abban foglaltak tdrgyaldsa alapjaul fel-
olvastatni kérek. : :

. 2-szor, Orommel jelzem a nt. egyhdzmegyei lizgyiilés eldtt,
miszerint a mult tavaszi e. m. kizgyllés éta lefolyt rovid ¢év alatt
a halal angyala ugy lelkészi, mint tanit6i karunkat, valamint egy-
hazmegyénk tisztviseldit is Onndn személybket illetGleg megkimelte,
de mert fény arny nélkiil, 6rom bapat nélkill soha sincsen, ezen

altalam jelzett 6romre is borulatot von az a gyasz, mely egyhaz-

megyénknek ez idGszerint legrégibb vilagi tandcsbirdjat, ar, Degenfeld
- i Bl
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Jozsef & méltésigat, szeretett nejének, az anyai és néi erények egyik
mintaképének varatlan elvesziésével érte s azt hiszem, hogy az egesz
egyhazmegyei kozgyillés osziozik velem azon dOszinle részvélben,
melyet annak idején irdanta és gyaszolo csaladja irant Kifejeztem,

Es most az altalam e mér végére jutoft egyhazi ¢v alatl ted
intézkedésekre térve at:

3-szor. Néhai Papp Arthur matészalkai lelkész halalaval nem-
csak az ottani lelkészi hivatal joven liresedésbe, melyre — mint
mar a mult oszi kozgyllésen bejelentetlem — tiszl. Kincses Istvan
nagykarolyi segédlelkész valasztatott meg, hanem az egyhazmegyei
kozpénztarnoksag is; tehat erre a szavazast ismétell izben elrendel-
tem, minek vegeredménye lett, hogy altalanos szavazattobbséggel
tiszt. Darcsi Bertalan mérki lelkész valasztalott meg kozigazgatasi
pénztarnoknak, kinek e szerint felesketesét s egyszersmind a pénz-
tari kinyvek, okmanyok s pénztari allomanynak az 0 kezehez leendo
atszamoldsara ugyanazon kiildoitseég kinevezeset kerem, mely azokal
a volt pénztarnok Ozvegyétol leltar mellelt dtvette,

4-szer. Ugyancsak a mdtészalkai lelkészi hivatal megiliresedé-
sével kapcsolatban, miutan oda tiszt. Kincses Istvan rendes lelkészsze
megvalaszlatott s hivatalit mar most el is kell foglalnia, az 6 helyére
nagykarolyi kaplan-tanitonak tiszt. Havas Gyula elobb tobb éven

‘at seged-, most pedig mateszalkai 1dokozi lelkészt rendeltem, nem

fartvan sem az igazsaggal, sem az érveényben allé egyhazi torvény
04-ik §-aval megegyezbének azt, hogy a kit az egyhazmegye beke-

belezett és szolgalatat évek soran keresztiil igénybe vette — legyen
az lelkész, tanito vagy segédlelkész — hely nélkiill maradjon akkor,

mid6n a legtermészetesebben épen azon helyre alkalinazhatd a jelen
esctben, honnan a kaplan-tanité az 6 altala kiszolgalt egyhazba
rendes lelkésziil tavozik.

Igaz, Rogy a tanité valasztasjoga torvény szerint a presbyte-
riumot illeti, de ha valamely egyhaz, az egyhazkeriileti statutum
ellenére, rendszeres tanitoi E'lﬂDmEiSSEll; nem pedig csak vallastanilas-
sal egybekotitt kaplansagot tart fenn barmi okbol, ugy ezen jognak
meg kell oszlani az egyhaz és egyhazmegye kizott, hogy t. i. sziik-
ség esetén a maga jogat az utébbi is gyakorolhassa. S6t a zsinat
legkozelebbi lilésszakan tudomast és meggyozodeést szereztem magam-
nak arrdl, hogy mig a torvény 94. §-at mindeniitt ugy értelmezik:
a mint én felfogtam, s a kaplanokat kivétel nélkiil, két egyhaz-
keriiletben a pilispokdk, mint az egyhdzkeriilet .elndkei, a tObbiben
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pediz. az egyhazmegyék esperesei rendelik ¢s- helyezik el, a hova
szitkségesnek és jonak latjak, — addig tobb egyhazmegyében, mint
p. 0. a felsdszabolesi és nagykunsagi, statutum all fenn arra nézve,
hogy az ecsperesnek kotelessége a huzamosabb ideig szolgalt s
magokat érdemesitett scgedlLlhéthet nagyobb jovedelnil kaplani
allomasra elGmozditani. Es erre nagy sziikség is van annyiban, a
mennyiben a tamtdsagok allandosittatvan, a theologiat végzett pap-
jeloltek elGtt be van zarva az ut, hogy addig, mig jovéjoket illetdleg
jobb kilatasuk nyilik, a régen ugynevezett rektoriikon, mint ,aca-
demica promotio“-kon tartsak fenn magokat s gylijtsenck magoknak

anyagi erGt sokszor igen hosszura terjedd segédlelkészi palyajokra.

S a tirvény tobbszor idézett 94. §-dnak is épen ez a Kkorlilmény
adja meg a genezisét, hogy t. i. mig a lelkész €s tanité biztositva
van afeldl, hogy onhibdjan kivill allas nélkiil nem marad, akkor a
kaplan sorsa se legyen a teljes bjzonytalansagnak odadobva.

E szempontok vezéreliek engem akkor, midén a nagykarolyi

presbyteriurn palyazathirdetési szandékatol, az altala fentartolt kap-

lan-tanitoi allomasra, az esperesi beleegyezést megtagadtam s iszl,
Havas Gyula matészalkai id6kozi lelkészt odarendeltem.

Az egyhaztanacs ezen rendelkezésemben jogséitést latvan, azl
az-e. m. kozgyiilishez felebbezte.

Tisztelettel* kérem azért az Osszes iratok felolvasasat és tor-
vényszerli eldontését annak, ha vajjon panaszkodhatik-¢ a nagy-
karolyi egyhaztanacs 1791-bol keltezett kaplan-tanitovalasztasi joganak
megsértésérdl akkor, middn kdzbejott 1881. s igy épen 90 év, mely
utobbi évben hozott egyhazi torvényadta jogat az egyhazmegye elsé
izben csak most 10 év utan s most is ¢sak elkeriilheteflen szilkség
eseten Uyﬂ.!\muljﬂ'

5-szor. Kortvélyesi eldggott lelkész nt. Nagy Gaspar ur volt
segédjének mas egyhazmegyébe lett eltavozasaval kaplant kérven
maga mellé, ujabb segédjéiil Racz Elek elsd lelkészképességi vizs-
gat tett ifju atyafit rendeltem hozza a mult év okt 8-an..

G-szor. Tanitok kozill Obis Ferencz Domahidarél Szent-Mik-

losra hivatvan meg, a mult tavaszi gylilés utan oda tavozott, helyebe

pedig Domahidara Bagoly Bertalan valasztatott meg taniténak.
7-szer. Ezen szorosan egyhazmegyénk beléletére vonatkozo
dolgokon és adatokon kiviil nem mellGzhetem hallgatassal azon

sajnos jelenséget, miszerint a politikai parttiintetés és torzsalkodas

egyhazmegyénk teriiletére is- kezd daltalcsapni s fél6, hogy ez a
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veszélyes irany ndhunk 18, hol ez eddigu!e, hala Istennek ! ls,-mﬂl.mlen
volt, elidegeniti egymastél épen azokat, kiknek leafGbb feladatuk
volna Isten orszaginak épitésén, a vallaserkolesi élet felviraragoz-
talasan egy szivvel és lélekkel munkalkodni.

Lelkészeink egynémelyike ugyanis kelletinél nagyobb részt
vesz a politikai partmozgalmakban, — egyvik elkeseredett politikal
partharczot folytat, a magik ¢s pedig tobben pobtikai kluboknak
adjik ‘oda aldirdsul neveiket — és teszik mindezt nyilvanosan, a
hirlapolk terén, semmit sem gondolva az egyhazi torvény 125-dK
§-anak azon hatarozott tilalmaval, hogy ,a lelkészek a politikai
partkiizdelmekben eléfordulhalo tilntetésckiol, melyek hivataluk ird-
nydval és tekiniélyével ellenkeznek, szorosan évakodjanak®.

Jgyanazért kimondanddnak vélem a mélyen tisztelt kozgyiilcs
altal hatarozatilag azt, hogy ezen térvényszakasz szoros meglartasat
jovore a kebelbeli lelkészektdl elvarja, _

Részemrsl, bar a politikai mozgalmakban bizonyos indokok .

__fulytan soha részt nem veszek s csak azon parthoz akarok tartozni,
melynek alaptorvénye a szeretet: mindazonaltal senkit sem karhoz-

fatok azért, ha toérvényadta honpolgdri jogat gyakorolja; de viszont
azt sem tarthatom helyes és eszélyes dolognak, hogy az alkotma-
nyos, torvényes kormany ellen barmikor is, de Kkiilondsen epen
most tiintesslink mintegy kiliivolag, midén az jobban kitelte magat
mellettiink minden elddeinel s igy ha halankat nem, legalabb elis-
merésiinket méltan megérdemli.

8-szor. Végiill a mi az orszagos zsinatnak immar lefolyt ket
tilésszakat illeti ; miutan annak eredménye s az cddigi torvényen
altala tett valtoztatasok vagy moédositasok kozOnségesen ismerelesek,

‘nem akarom czeknek részletes el6sorolasaval a mélyen tisztelt koz-

ayillés figyelmét farasztani s ceakis annyit kivdnok megjegyezni,

hogy bar a lelkészvalasztasi toryénybll az eddigi jelolési rendszer

cgészen Kihagyatolt, meégis mig az uj torvény szentesittetik s jog-

erore 'emélkedil;:, a lelkészjeldlG-bizottsag megvilaszlando lesz s epen

azért vettem azt fel a tirgysorozatba. 5 '
Mely tiszteletteljes jelentésem utan va qym—: ¢s maradok
K.-Janosi, 1892. april 11. : :

A nagytiszteletii és tekintetit egyhazmegyei Ikngyulesnelc
alazalos s szolddja
Segesvari Jozsef,
esperes.
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Esperes ur jelentése, a szokisos gyakorlathoz képest,
egesz terjedelmében jegyz6kionyvbe vétetik. Meg nem jelen-
hetésének szomoru okat a gyiilés ismét fajo érzelemmel
veszi tudomdsul, egyszersmind gréf Degenfeld  Jézsef
vilagi tanacsbiré urnak szeretetl neje elvesztésekor az
cgyhazmegye neveben is kifejezett mély részvétet a leg- *
tisztabb érzelemmel és fajdalommal teszi magdéva a
kozgyiilés.

A Jelentés tibbi pontjai pedig a targysorozat szerint
fognak targyaltatni.

6. Olvastatott az egyhdzlitogaté kiildsttségnek Rovid
atlekintés czimii kivonatos jelentésébél a tantigyre vonat-
kozd kovetkezd rész:

,?Eg_,rh‘v.m_g},{,nh minden egyhazaiban a belhivatalnokok s
egyhazuk tagjai kézott teljes béke s egyetertes umilxod"k egy par
egyhaz van, hol a tanité és egyhaz, vagyis az egyhazi elolj(uos;w
k6zott bizonyos kellemetlenségek meriiltek  fel, melyek a maguk
helyen fognak felemlitletni. A vallis s erkolesi élet teljesen meg-
nyugtatd, az egyhaz hivei az isteni tiszteletet kisebb-na gyobb meér-
tékben mindeniitt gyakoroliak, a sacramentumokkal ¢lnek, nagyobb
biintenyek nem fordulnak els. . :

Iskolainkban inkabb el6haladas tapasztalhato, a tavalyinal min-
denesetre tobb sikert mutattak fel a tanito urak, bar még most is
igen sok kivanni valé marad fenn, minek nem mindentitt a tanitok
Okai, de minthogy az iskola viragzaséara tobb tényezdk is befolynak :
mint a sziilék 1észérdl a folytonos iskolaztatas, a tantermeknek tan-
eszkozokkel valo cllatasa, melyek pedig tobb helyt mind hianyzanak.
Nagy hatranya az iskolak szellemi elohaladasanak, hogy a ndven-
dekek tobb helyen nincsenek tankényvekkel ellatva. Tovabba a
tankonyvek tobb helyen nem azok, melyeket az egyhéazkeriilet hasz-
nalat végett ajantott. Vannak iskoldk, hol a tantargyaknak fele sem

‘lanittatik s daczara az egyhdzmegye hatarozatanak,” egyik helyen

egy, — mas helyen mas tankonyv hasznéltatik. ES bar mar ez
iskolal félev vege felé jart, némely tantargy alig -hogy megkezdetett
tanittatni. Az osztalyokba sorozas szinte sok helyen oly visszas,
hogy a hol 6 osztaly van felallitva, 80—90 gyermek kozil alig
2-=3 tanul fels6bb osztalyokban, legtobb a két elsd és a kezddok
osztalyaban van, s innen Kerlilnek ki az iskolabdl, a minek ismét
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részint az az oka, mert a gyermekek késOn vitetnek fel az iskolaba
s koran vétetnek ki — ugy, hogy a legelemibb ismeretek  nélkiil
nének fel az egyhaz leendd hivei. - e

Legtobb a teljesen iskolazatlanok szama aranylag és a népe-
sebb gyillekezetben. x:

Vannak azonban nagyon jo iskolaink, hol a tanitok igazan
szép eredményeket mutatnak fel, ugy hogy ha &sszehasonlitjuk az
ilyen iskolakat, kénytelenek vagyunk elismerni, hogy a tanité urak
lelkesedése, palyajuk iranti szeretetilk, a népnek a tanligy irant
eddig mutatott érdektelenségén is gyozedelmeskedett s mind a sziilok
hajlandobbak gyermekeiket folytonosan iskoldztatni s az egyhdzi
lebljarék az iskolat taneszkozokkel felszerelni.

Iskolaink kovetkezOképen oszlalyozhatok, megjegyezveén, hogy
tébbnyire jeles vagy dicséretes jelzok nem absolut, csak viszony-
lagos értelemben veenddk.

Jelés » a matészalkai mindharom 1skola, a szamosszegi fi-, a
fabianhazi — mely absolut jelesnek is meéltan nevezhetd, olcsvai,
olesva-apati-i, nagykdrolyi nagyobb és kisebb fi-iskolak, borvelyi fi-
géresi, endrédi nagyobb, gebei iskola:

-+ Dicsérelesek : dobrai, dengelegi, érkortvélyesi leany-, csoma-
kizi, berei, paposi, ny.-megyesi, jarmi-i, n.-ecsedi fi-, k.-janosi, vitkai,

Elégségesek: ilki, dobosi, parasznyai, hodaszi, n.-ecsedi lany-,
6-palyii, szamosszegi leany-, n.-karolyi leany-, borvelyi leany-, do-
mahidai, kis-majtényi, k.-dardczi, szt.-miklosi, gencsi, irinyi, endrcdi
kisebl, ér-kortvélyesi fi-, szaniszléi, kaplonyi iskolak.

Alig elegends: a mérki iskola.

A j6k clismerése s a gyvengebbek buzditasa czél-
jabol, a jegyzGkonyvbe egész terjedelemben felvétel altal
koroztetik.

#. Ugyancsak az egyhazlatogatasi jegyzbkényvnek
,Kegyadomédnyok s ajandékok®, valamint ,Epitkezések ¢s
javitdsok® czimii kovetkez0 adatai:

Kegyadomanyok s ajindékok.

N.-Dobos. Hornyanszky Viktor konyvkereskedd az iskelanak
ot darab kinyvet ajandokozott,
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Ny-Megyes, Kadar Janosné sziil. Szabd Agnes asszony 20
frtot, Kubinyi Jozsef & frtot és -tobben 5 friot adomanyoztak az
egyhaz javara. - : _

M.-Szalka. Az aranykonyvbe 20 frt 02 kr. legyeztetett be,
melyhez jarultak: ozy, Papp Arthurné sz. Kocsar Vilma 1 frt,
Vargha Séandor 2 frt, Csighy Ferencz kisebb fitanité 50 kr, Kkisebb
fiiskola nivendékei 6 frt 72 kr, nagyobb fiiskola névendékei 2 fit
90 kr, lednyiskola névendékei 5 fif, :

Vitka. Sinka Jozsef helybeli birtokos templomeépitésre 30 frt,
Szabé Adamné sziil. Huszti Eva 42 frt. Ezenkiviil az egyhaz tagjai
4 templom belsé felszerelésére birtokaranylag kivetettek 1150 frtot,
melybdl a kegyes adomanyokkal egylitt begyiilt ez ideig 890 frt.
Ezenkiviil az egyhaz tagjai napszammunkaval kerestek az egyhaz-
nak 260 frtot. Az iljusig 20 friot.

{tk. Ozv. Kalmar Istvanné az urasztaldra egy teritGt készit-
tetett 3 frt értékben.

N.-Kdroly. Turbucz Sandor 200 frt. Dr. Dobi Zsigmond orvos-
ur egyhazjegyzékonyvek megorokitésére egy - diszes koényvet ado-
manyozott 10—15 frt értékben, A _dalarda® iskolai czélokra 51 frtot
adomanyozott.

Kaplony. 'Iil_yés Ferencz 1 frtot adomanyozott az egyhaznak.

- Domahida. Veress Ferencz birtokos a templomi sz6szék folibe
egy koronat készittetett 100 frt értékben. Szavé Janosné, Rozsnyai
Zsuzsanna az uraszlalira egy savolyos abroszt ajandékozott,

K.-Majiény. Szerémi Andras és neje egy 300 frt értekii haran-
got Kkeszittettek. Veress Ferencz domahidai birtokos -és lakos torony-
ora-alapra adott 100 frtot. Az cgyhaz tagjai templomépitési koltségre
4000 frtot maguk kozott kivetettek, melybl legnagyobb osszeg egy
emberen 120, a legkisebb 15 frt. »

Kvi-Sz.-Miklds. Veress Ferencz domahidai lakos es birtokos, a
templomi szészék folibe egy diszes korondt készittetett 80 frt kolt-
seggel. »

Triny, Irinyi Istvan rkath. vallisu birtokos az urasztalahoz 5
liter bort ajandékozott,

Er-Endréd. Genesi Zsigmond endrédi birtokos a templomi sz6-
szekel sajat koltségén ujra alkittatta,

Szaniszlé. A méltosagos uradalom az egyhaznak ajandékozott
17 drb zulapnak valé fat,

2
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Csomakiz. Kelemen Klara rkath. vallasu urnd, nagybatyja néhai
Husvéti Jozsef ur em!ckére adolt az egyhaz részére 50 friot. Bay
Mihaly ur 10 frtot. Marton ‘Laszlo ur 10 frtot. -

Epitkezések és javitisok,

Ilk. Az iskola és a tanitéi lax ujbdl zsindelyeztetelt 260 frt
koltseggel.

N.-Dobos. Tiz 01 hosszu tégla- és valyogfalazatra epult istallo,
ol, szin, fiskamara a lelkészlakon 450 frt koltseéggel.

Paraszuya. Az egyhaz -bérhazan 180 frinyi koltséggel javitds
tétetett.

Vitka. A templom pléh teteje kijavittatott s befestetett 130 fit,
a templom belseje teljesen felépittetett, templomi székek keszittettek,
a templom foldje lepadimentomocztatott, egy kar épittetett 1200 frt
koltséggel. )

Papos. A templom fedélzete ujittatik 200 frt koltséggel.

Ny.-Megyes. A templom, iskola s tanitdéi lak s telek Kkoriil-
aittetett 200 frt koltseggel.

Gebe. Az iskola 65 frt koltseggel lepadimentomoztatott.

Mérk. Az egyhdz hivei a mar tarthatallanna valt templom
helyelt ujat Ghajtvan épittetni, ¢ végre 95 ezer téglat készittettek.

Nagy-Ecsed., A harangok vaskoronaval ellittattak 700 frt kolt.
séggel. A fitanitoi lakon stit6haz, kamara, pincze Cdpittetett 440 [t
koltseggel. _

- M.-Szalka. A templomtelSzet villaim dltal megrongalt resze
kijaviltatott 450 frt koltséggel. Templom belseje Kifesteteit 138 fit,
két karzat javittatott 55 frt. Osszes kollség 643 fit.

Szamosszeg. Torony parkanyzata czinkkel bevonalott 500 fit,
lemplomteté megfestetett 200 frt, fiiskola tanterme Kkipadloztatott
70 frt.

Vitka. Templomteto befestetett s kijavittatott 160 frt koltség-
gel, a templom belseje teljesen felépittetett, templomiszékek beallit-
tattak, kar épittetett, a templom kipadidztatott 1200 fit koltséggel.

Jarmi. A lelkészlakon uy istallo, magtar és szin épitletett 300
frt koltséggel.

K.-Janosi. 2 drb harang ontelett, a legujabb s legczelszeriibb
modon felszereltetett 2000 fit koltséggel.

N.-Karoly. A fiiskola teteje ujbdl épittetett 200 fit koltséggel,
keritesek javittattak 50 fit, templom toronyteto {festése eszkizOlte-



L

tetett 220 frt, toronyora javittatott 32 frt koliséggel, A temetd és
lelkész sz-16je befasittatott, [(Oldje rigoliroztatott, szG6lovel beliltette-
tett mintegy 50 frt koliséggel.

Géres. A tanitoi lakon cseréppel fedett istalls épittetett, mintegy
200 frt koltséggel, :

Dobra. A tanitoi lakon istdllé bezsindelyezletelt, egy mas
mellckeptlilet készittetett, a lelkészi lak keritéssel koriilvétetett, az
iskola és tanterem kipadldztatott, torndcz uj talppal és oszlopokkal
ellattatott, a !E“\.tS.{-l lakon uj vaskalyha bedllittatott, mindez 500 frt
kOltséggel.

K.-Darocz. A templom beliil és kiviil renovaltatott, csatorna-
val ellattatott 370 frt koltséggel.

Genes. A ‘tanitoi udvaron egy sertés-ol  készittetett 30 fit
koltseggel.

Er-Endréd, A templom belseje renoviltalott, a mennyezet ki-
festetett, uj orgona allittatott, a lelkészi lak kifestetett, tanitdi lak
egy szobaja lepadimentomoztatott, Gsszesen 850 frt koltséggel.

Ifr—I{c}'f-'fué{ws. A templom teteje befestetett, a fiiskola keritése
kijavittatott.

Szanisz(o. A templom uj Keritéssel egészen Koriilvétetett 80
frt koltségoel.

Csomaksz. Az egyhazi épliletek ujonnan fedettek, a lelkészi
lak egy uj szobaval kitoldatott 400 frt koltséggel.

Bere. A lelkészi lakon egy siitéhaz épittetett, egy szoba kipa-
dimentomoztatott, két uj kalyha vétetett 200 frt koltséggel.

Felolvasottaknak tekintetvén, egész terjedelmiikben
a jegyzokonyvben méltd elismeréssel orokittetnek meg,
mint egyes aldo atkdsz szivek és egyhdzak _]olndulaiu
szorgalmanak szép tanujelei.

8. Az egyhazlatogatasi jegyzokonyv alapjdn targya-
las ald vétetett a ny.-megyesi s vitkai egyhdz panasza,
mely szerint a kozségi .pétadd a nevezett egyhazakra ter-
helbleg rarovatott azon foldekért, melycknek haszonélvezGi
a belhivatalnokok, holott orszagos torvény értelmében a lel-
keszek ¢s tanitok a kozségi potadé alél fel vannak mentve.

Debreczeni Istvan vildgi tanacsbiré ur felkéretett,
hogy a h. jegyzovel kozélje azon torvényt, melynek
2’#
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alapjan panaszlo egyhazak jogorvoslattal élhetnek ; minek
folytan Debreczeni Istvan ur levélileg tudatta h. jegyzo-
vel, hogy ez ligyre nézve az 1886, évi XXII, t-cz, 138,
§-a iranyado,

9. Ugyancsak az egyhazlatogatasi je"yzﬁlcﬁnyvbﬁl
olvastatott n.-dobosi lelkész Dienes Baldzs és tanitoja
Nemeth Sdndor kozott felmeriilt sérelmes iigy, mely sze-
rint tanitdo a lelkészt presbiteri gyiilés alkalmaval megha-
zudtolta s lelkészének esperes urhoz intézett panasza foly-
tan a tanité megdorgéltatvan s lelkészét beismerdleg meg-
kervén, ennek daczara lelkész tanitojaval szemben clég-
tetelt ker,

Miutan ez ligy nem fartozik az egyhazmegyei koz-
gyllés elbiralasa ala, sérelmes lelkész Gigyével fegyelmi
birésaghoz utasittatik.

10. Ugyancsak az egyhdzlitogatdsi jegyzdkonyy
alapjan targyaltatotl a mérki egyhazi eléljarésag panasza,
tanitoja Szikszay Bertalan ellen, vadolvan az iskola nagy
gyengesége s a tanitds koruli hanyag eljarasa miatt.

A panasz, illetbleg vad tényei az egyhazlatogatd
kiildottség altal is igazoltatvan, a mennyiben a mérki
iskola alig elegendonek mondatott ki, — egy év tuzetik
ki Szikszay Bertalan tanitonak, mely id6 alatt kimutat-
hatja szorgalmat s megjavulasat; ellenkezd esetben ko-
molyan figyelmeztetik hanyagsaganak mélto kovetkez-
ményeire.

Panaszlo egyhaz keépviselGi az itéletben megnyug-
vasukat aug}rﬁlés elott kifejezik. .

1. Egyhdzkeriileti képviselok valasztasa targysoro-
zat alapjan kitlizetvén,

egyhangulag megvalasztattak : Ujlaki Gabor és Debreczeni
Istvan eddigi képviselok,
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3. Szintén targysorozat alapjan, az égyhazmegyei
-lelikeszjelld bizottsaignak megvalasztasa — az uj zsinati
tarvény szentesitéscig terjedd idGtartamra — Kkitiizetvén,

kozfelkidltassal megvalasztattak a mult éviek, u. m,
gr. Degenfeld Jozsef, Ujlaki Gabor, Vityi Bertalan rendes ;
Livey Pal, Debreczeni Istvan, Foldvary Sandor péttagok.

BB, Olvastatolt Segesvary Jozsef esperes ¢s grof
Degenfeld Jozsef tandcsbird uraknak, mint az 1891. aug.
27-¢n tartott kozgyltilés jegyzokonyve 13. szama a. felkert
bizottsagi tagoknak jelentése s ennek kapesaban beterjesz-
tett kovetkezd tandeskozdsi szabalyok; '

Tanidcskozdasi szabilyai

a nagy-kirolyi ev. rvef, egyhizmegye kizgyiilésének.

1. §. A gyiilés az egyhazi torvény megfeleld  §8-ai
szerint hivatik dssze. *

2. §. A gyiilés megnyitdasa utan az elnok teszi*meg
jelentését. ~

3. § A gyiilés tdargyai:

a) A gyllés tagjainak szdmbavétele.

b) A Dbeterjesztett tigyek targyaldsa az elndkség altal
cgybedllitott sorrendben, melytdl eltérés csak rendkiviili
esetben s csak a kozgytilés hatdrozata folytan torténhetik.

4. § A targyhoz szélani kivanék azon sorrendben
szolittatnak fel, melyben magokat felirattdk.

9. §. Ugyanazon targyban mindenki csak egyszer
szolhat; azonban 6ndllé inditvdny targyaldsandl az indit-
vanyozét és elleninditvany tevét, valamint a bizottsagi
~munkalat eloadojat még egy-egy végszo illeti.

6. § Barmikor szét kérhetnek, kik a tandcskozdsi
szabalyokhoz szélani, személyes kérdésben nyilatkozni,
vagy félreértett szavaikat felvilagositani - akarjak.

7. 8. 5zolot beszédeben félbenszakitani nem szabad,
azonban‘az cInoknek joga van, hogy a sz6lét, ha a targy-
10l citér, vagy a tandcskozds szabalyait megsérti,” barmi-
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kor félbeszakitsa és figyclmeztesse, sot ketszeri figyelmez-
fetésre tole a szot is megvonja, i

8. 8 Ha szélani kivang mdr nincsen: a kérdés sza-
vazas altal dontetik el

9, § Midén valamely targynal kitlonbézo inditvanyok
fordulnak el6: elsGben az alapinditvany, masodszor az
chez legktzelebb jaré ¢és igy tovabb az attol fol.ozatosan
eltérd inditvanyck boesdttatnak szavazas ala

10. §. A kérdés ugy teendd fel szavazdasra, hogy
red ,igen“-nel, vagy ,nem“-mel lehessen szavazni. Ez
okbol szavazds el6tt a kérdés mikénti feltevése megyvita-
tas ald vehetd ¢s a tobbsée nézete szerint allapittatik meg.

11. §. Szavazds kozben beszédet tartani, vagy sza-
vazatot indokolni nem szabad. '

12. 8 A valasztasok titkos szavazdssal tortennek —
ha ugyan az e. keriileti kéovisclok, vagy egyes bizottsa-
ook tagjai az elnokség ajanlatara kozfelkialtassal - nem
lennének megvalaszthatok.

13. § Szavazatok cgyenldsége esetén sorshuzas dont.

14. 8. A jegyzbkonyv hitelesitése a gyiilésbol kinc-
vezelt hitelesitd kiildottség dltal eszkozolietik,

A gyiilés tandceskozasa ald tartozo targyak kikildesce
a eyiilés elitt lehetdleg nyolez nappal eszkozoltessék.
Midén a tandeskozasi szabilyokat a gylilés meg-
jegyzés nélkil elfogadja, egyszersmind annak egeész iei-
jedelmében jegyzdkinyvbe ikiatasat elhatarozza,
14. Olvastatoit a nagykarolyi egyhdz felebbezcse,
m azon rendelkezése ellen, melylyel T, Havas
Gyula m.szalkai helyettes lelkészt, a nagykdrolyi egy-
hazba segédlelkész-tanitonak kirendelte s az cgyhaz azon
ohajat, hogy nevezett allast palydzal utjan tolthesse be,
teljesithetonck ncm tartotta.
Miutan az cgyhaz vilasztisi joza mellett Debreczeni
Istvén, grof Degenfeld Jozsef, Vityi Bertulan tandcsbirak,
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valamint Berey Jozsef ¢s az idGkézben megjelent Aszta-
los Gyoregy feiszélaltak, — nemkulonben az esperesi
eljeras jogosultsiga mellett Lavey Pal és Késa Ede ta-
nacsbirdk, Lanyi Kalman és Dienes Baldzs hathatésan
felemeltck szavukat; vildgi elnok Kulin Imre e. m. gond-
nok javaslatdra a szavazds clrendeltetett s ezen kérdésre:
kik helyeslik nt. esperes ur intézkedését s kik nem? —
»igen“-nel felelt 18 jogos szavazd, ,nem*-mel pedig 19
szintén jogositott szavazé, minek folytin vildgi elnok ha-
tarozatilag kihirdeti, hogy
az esperes urnak ez ligyben telt intézkedését megviltoz-
tatja az e. m. gylilés s a nagykarolyi egyhiz jogat a
«_kaplan-tanitéi allas palyazat utjan vald  betiiltésire  két-
seget kizarolag elismeri, minek folytin ennek eszkizlé-
sere az esperesi beleegyezés meg nem tagadhato.

B3. Szabd Gusztav a maga és lelkésztarsai nevében
felszolal ¢s tiltakozik az esperesi jelentés 7-ik pontja ko-
vetkezO altalanos kifejezései cllen: | lelkészeink egy neé-
melyike kelleténél nagyobb részt vesz a politikai partmoz-
galmakban, — egyik elkeseredett politikai partharczot
folytat, a mdsik ¢s pedig tébben politikai kluboknak adjak
oda aldirdsul neveiket és teszik mindezt nyilvanosan, a
hirlapok terén., semmit sem gondolva az egyhazi torvény
125. §-aval . . . . ugyanazért kimondandénak vélem a
mélyen tlsatc]t kozgyllés altal hatdrozatilag azt, hogy
ezen torvenyszakasz szoros megtartdsat jovére a kebel-
beli lelkészektd! elvdrja.“ Egyszersmind interpelldtiot nyuijt
be arra nézve, hogy esperes ur nevezze meg *névszerint
azokat a lelkészeket, a kiket a vad illet s azok ellen tegye
meg a fegyelmi lépéscket.

Hosszabb vita elkeriilése czéljabol Szabd Gusztay
interpellatioja eifogadtatott s annak értelmében esperes
ur felkéretik azoknak névszerinti felsorolasara, kiket vad«
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jaban érintett, hogy egyesek hibajaert az Osszes vaddal
ne illettessék.

B8, Darcsi Bertalan mérki lelkész cgyhazmegyei

kozpenztarnokka valasztatvan,

az eskiit leteszi s joakaratanak felajanlasa mellett koszoni
meg az egyhazmegye bizalmat.

1%. Eskiit letett lxo.«'pcnztamok rcsxete a pc,nzt(u sth.
atadasaval

ugyanazon bizottsag bizatik meg, mely azt leltar mellett
volt kozpenztarnok : néhai Papp Arthur zvegyéldl atvette.

1S. Felolvastatott az ez ¢évi rendes allamsegélyért
folyamoddk névsora és pedig: '

Egyhazak : paposi, kaplonyi, irinyi, domahidai, 6-palyi-, vitkai,
merki, szentmiklosi, dengelegi, csomakdzi, berei és szaniszloi.

Lelkészek » Kéry Pal paposi lelkész ugy is mint tanito, Kiss
Lajos kaplonyi, Kiraly Istyvan opalyi-i, Tukacs Albert domabhidai,
Darcsi Bertalan meérki, Kalmar Ferencz sz.-miklosi, Nagy Karoly
dengelegi, Lengyel Pal k.-majtényi, Thuréczy Gyula parasznyai
rendes lelkészek.

Tanitok: Katona Sandor szaniszléi, Takécs Ferencz irinyi,
Hagymasi Sandor jarmi-i, Bagoly Albert domahidai, Szikszay Albert
birvelyi, Kocsar Imre gebei, Obis Ferencz sz. -mII\iU‘uI, Katona Elek
berei, SzOke Gabor k.-majtényi, Szikszay Albert mérki tanitok.

A lecrkezendd allamsegélynek kérvényezdk Kozitli
szokolt modon felosztasa s utalvanyozasa hataroztatik.

19. Tdrgyaltatott az 1891. aug. 27-iki e. m. koz-
gyilés jegyzokonyve 16. sz. a. Ny.-Megyesre vizsgalat
végett megbizott Livey Pdl és Foldvary Sandor tanacs-
birak, mint kiildottségi tagok jelentése, Orosz Balint ny.-
megyesi tanito tigyében. Ugyanis Orosz Balint tanito kér-
vényeben azt hozta fel, hogy a fizetéslevelében biztositott
62 ¢s f¢l kobol gabonabdl, azegyhaztagok szegénységére
valo tekintetbdl, — miutan ezen @sszeg kivethetd sem
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volt — elengedett 1886-ban 10 kobhol gabonat. — Azon~
ban tobb év 6ta az 6 altala clengedett 10 kébol gabona
is kivettetvén az egyhdztagokra s beszedhetd is lévén,
kéri — fizetéslevele értelmében — az 6 jaranddsdga czi-
mén Kkivetett gabonat részére dllapittatni meg, vagy ha
ez Ot nem illetné, uj dijlevél kiallittatasat kérelmezi.

A helyszinén s érdekeltek kozbenjottével megejtett
vizsgalat alapjan beterjesztett kiildottségi jelentésbél beiga-
zoltatvan, hogy Orosz Balint fizesésébol a jelzett 10 ko-
bol gabonat csakis az 1886-ik évre engedte el s ennek
cllenkezéje az 1886. april havaban megtartott egyhazme-
gyei kozgyilés 15. szamabol sem olvashaté ki, valamint
beigazoltatvan az is, hogy tényleg, tanitoi fizetés czimén
csakugyan kivettetett immadr az egyhaztagokra az Orosz
Balint altal csakis 1886-ik évre elengedett 10 kébol rozs
is; ennélfogva

hatarozatilag kimondatik, hogy a ny.-megyesi egyhiz
JovGben Orosz Bilintnak, érvényben levi fizetéslevele
értelmében, a csakis 1886-ik évre elengedett, de jelenleg
mar kivetett és beszedheté 10 kobol gabonat (rozs) is
kiszolgaltatni tartozik; ezen hatarozatnak az elmult
évekre hatdlya nem levén.

20. Ugyanczen kildottség jelentése alapjan targyal-
tatott Szondy L. Jozsef, Szondy Mihaly és Szondy Ka-
roly ny.-megyesi lakosok felebbezése, mely tigyben e bi-
zottsag az 1891. aug, 27-iki e. m. kozgyiilés jkonyve 21,
sz. a, hatarozatabol lett kikiildve.

Szondy L. Jozsef és tirsai ugyanis a ny.-megyesi
presbyterium altal 2—2 frtban lettek elmaraszialva azért,
mert egyhazi fuvarozasra kirendeltetvén, azt nem feljesi-

tettel.

A bizottsagnak helyszinén megejtett vizsgalatabol
kétséget kizardlag megallapittatvan, hogy Szondy L. Jozsef
3
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és Szondy Karoly csakugyan makacssagbol nem teljesi-

fettélc a Fuvarozast, valamint az is, hogy -Szondy Mihaly
eifogadhatolag volt akadalyozva. ' |

Szondy L. Jozsef es Szondy Karoly az eayhaz-

tahdcs altal redjok rott 2—2 frtban, valamint & vizsga-

jat alkalmaval kildotiseg altal felszamitott 3 frt fuvardij

meglizetésében elmaraszialtatnak ; -—— cllenben Szondy

Mihalyra nézve az egyhéztanacs végzése hatalyon Kiviil
helyeztetik s a 2 fit birsag fizetése alol felmentetik.

2. Ugyanezen kiildottseg jelentése alapian targyal-
tatott Szondy Jozsef ny.-megyesi lakosnak Iszlay Mihaly
ny.-megyesi egyhazi sondnok ellen emelt s esperes urhoz
intézett 3 pontbdl alld vadlevele, melynek tényalladcka
megvizsgdlasaval a killdotiség esperes urnak 963—1891.
ad 129. sz. hivatalos leirata 4ltal lett megbizva.

Szondy Jozsef ugyanis vadolja Iszlay Mihaly egy-
hazi gondnokot 1-szor azzal. hogy Petd Istvannak —az
egyhdz pénztarabol 1 frtot jogtalanul fizetett ki; 2-szor
azzal, hogy gondnok hanyagsdga miatt az egyhaz faja
a7 erd6n elpusziull; 3-szor azzal, hogy az egyhaz gabo-
najat az egyhdztanacs végzése ellencre advan el, az altal
az coyhaz kart szenvedett.

\iutan a kildottség a helyszinén megejtett vizsgalat
altal kétséget kizarolag kideritette, hogy a két elsé vad
teljesen alaptalan, cllenben a harmadik véad alapos, a
mennyiben gondnok csakugyan az egyhaztandcs veégzese
clienére adoft el 40 m. m. cabonat 8 frijaval, holott, ha
bevarja a kitizott 1dGt, az egvhaz métermazsankint 29
krral tobbet kapott volna erette; ez okbol

a kozgyllés Iszlai Mihaly egyhdzi gondnokot az ellene
Szondy Jozsef altal emelt két elsd vad alul felmenti, a
harmadikban azonban elmarasztalja s az egyhizi torvé-
nyek 28. §-a {4-ik ponija értelmében az egyhdznak oko-
zott kar, tiz forint megtéritésere iteli,
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23, Egyhazi elnok bemututja 4 ,Mérton-Keresztes®
alapitvanyra felvételért folyamodolk kérvényeit. Folyimod-
tak a kovetkezok : Ujiaky Béla 3 éves hittanhalzaio, Vi-
tyi: Jozsef gymn. 7. 0., Csighy Andor 5. 0., Szabo Ka-
roly 4. o. tanulék, mindannyian egyhazmegyénkbgli lel-
készek gyermekei s a debreczeni foiskola novendekei. De
miutdn ezen osztondij az alapité levél értelmében jog,
vagy hittanhallgatoknak adhato ki, e:mélf‘ngva ol

az alapitd levél feltéleleiben foglalt keltékeknek egyedil
megfeleld Ujlaky Bela, a debreczeni {oiskolaban 3. eves
hiltanhallgatd ajanitatik illelékes helyen a segélyezésre.

28. Beterjesztetett ér-kortvélyesi s, lelkész Racz Elek
bekebelezcsi kérvénye. :
Miutdn az elsd lelkészképességi vizsgardl szélo
bizonyitvanyat, valamint esperes urpak kibocsatd levelét
kérvényhez mellékelte, egyhangulag bekebeleztetik,

2 8. Beterjesztetett Flizessy Pal parasznyai segéd-
tanitdnak, szintén egyhazmegyénkbe valdé bekebeleztetés
iranti kérvenye.

Folyamodasa kellgleg felszerelve nem  levén, kerel-
mevel elutasittatik,

2%. Oivastatott a bérvelyi egvhaz kérvénye, mely-
ben a ledanytanitéi fizetésnek torvényszabta. 800 frtra
kiegészithetését s a mellékelt 3 példanyban kiallitott dij-
levél — legalabb 10 évre — megerdsitését kéri.

Kiildottség kitldetik ki, melynek tagjai: Vitsi Ber-
talan és Debreczeni Istvan tanacsbirak, kiknejk véleménye
a legkozelebbi kozgyiléshez beterjesziendo.
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28. Beterjesztetik an-ecsedi egyhaz kérvénye, mely-

————bea romokban heverd temploma atalakitdsara s uj torony

T

e

|

hozza épitésére Nonn Gyula n.-kdrolyi {pitész altal ké-
4 y3
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szitett tervet helybenhagyni s az cgyhaz kozgytlése altal
elfogadott és beterjesztett, harom évre sz610, ¢ czélra for-
ditandd onkéntes megaddztatds megerdsitésct keri.

A tervrajz szakértd altal is kedvezd itélettel lattat-
van el, helybenhagyatik s a n.- ecsedi ev. ref. egyhaznak
e czélra harom évre felajanlutt tnkéntes megaddztatasa,
mely kinek-kinek évi addja (allami) kétszerese s a beter-
jesztett adokiirds alapjan évenkint 8000 frtot tesz ki, —
megerdsittetik.

2%. Beterjesztetik Tukacs Albert domahidai lelkész
kérvénye, ki — miutan megerdsitett fizetéslevele nines —
kéri az egyhazmegyei kozgyilést, hogy kildjon ki egy
deputatiot fizetéslevelének az egyhaztanacscsal eeyetérto-
leg, torvényes és igazsagos alapon megallapitasara.

A kérelemnek hely adatvin, Vityi Bertalan ¢s Deb-
reczeni Istvan tanacsbirak a jelzett czélra kikiildetnek,

28. Kulin Imre vildgi elnok inditvanyt terjeszt be,
‘melyszerint féleg azon okbol, hogy az egyes egyhazak-
ban sziikséges gyakori vizsgalatok konnyebben teljesithe-
tok legyenek : szaporittassék az egyvhdazmegyei tanacsbirak
szama 2 egyhazi ¢s 2 vilagi taggal, '

Az inditvany heiyeslésé.el fogadtatvan, jovo gyi-
lésre targyalds alapjaul Kitiizetik.

29, Szabé Gusztav kérdést tesz az irant, hogy
miutdn’ a zsinati torvény értelmében a valasztasok az egy-
hazmegyei hivatalnokekra nézve tiz évre szélanak, lejar-e
“mar‘a 10 év, vagy nem s ha igen, mikor tortenik  meg.
a valasztas? :

Kérdésére felvilagositasul adatott, hogy a torvény -
szabta tiz év az 1803-ik ¢vben telik le.
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BO. Targyaltatott id. Nagy Sandor és 8 tarsanak
— mindannyian n.-dobosi lakosoknak — kérelme, mely-
ben tanitojuk Németh Sandornak N,-Doboson maraddsat
ohajtjalk,

E kérvény a mar 9. szam alatt letargyalt {igyre
nézve adatvdn be, miutan jelzeft szam alalt hatarozat
hozatott az alapul szolgals {igyben, ujabb hatarozat-
hozatal sziliksége nem forog fenn,

$1. Targyalds ala vétetett Kormany Lajos gcresi
lelkésznek egyhaza nevében benyujtott kérvénye, melyben
az egyhaz altal a magtar-alapbol felallitandé gozmalom
épitésére s e czélra sziikséges helyiség elcserélesére, —
miutan esperes urtél ideiglenes engedély is adatott, —
kéri az cgyhazmegyei kozgyiilésnek, mint felsébb hato-
sagnak jovahagydsat és beleegyezését.
_ A helyszinen s az erdekeltek je!enlétébcn torte-
nendd vizsgilat megejtésére s ennek alapjan vélemény-
adasra kiklildetnek : Korany Janos dobrai ev, ref. lelkész
¢s Szilagyi Dénes urak.

$2. Olvastatott Lengyel Pal k.-majtényi lelkész ke-
relme; melyben eldadvan, hogy betegsége miatt orvosai
altal a lelkészi szolgalatok teljesitésétol eltiltatott, keri az
e. m. kozgyulést, hogy az ideig, mig egészsége helyre all,
mell¢ segédlelkészt rendeljen, vagy mas uton intézkedjék,

Elintézés végett attétetik esperes urhoz.

$3. Olvastatott a m.-szalkai egyhaz megbizasabal
Mandy Samuel fégondnok kérvénye, melyben kifejtvén
az egyhaz azon eljarasat, hogy lelkészi -ozvegy ntiszt.
Papp Arthurné szamara a parochian levo s részére jut-
hato lakasnal keényelmesebbet ajanlott fel s Ozv. Papp
Arthurné még is hatarozottan ragaszkodik a parochiai
lakashoz, mely korlilmény a f. hé 22-én mar oda kol-



1620 lelkészre nézve is kényclmetlen lenne! stirgds intéz-
kedést kér az egyhazmegyei gyiléstol arra nézve, hogy
6zv. Papp Arthurné a szamara felajanlott kenyelmes la-
kds clfogadasara hatirozatilag koteleztessck s még a lel-
kész oda koltozéseig ¢ hatarozat illetdnek kézbesittessek.
Miutan a gyiilés a m.-szalkai egybdz azon czéltol
tett intézkedesét, hogy a lelkeészi Ozvegy és valasziott
_ pap kozit surlddast és tobbszor nagymervilt kellemetien
= sszelitkozést  Ichetellenné tegye, vsakis helyeselhetis
ennélfogva hatarozatilag kimondja, hogy nliszt. Papp
Arthurné a neki felajanlott tagas ¢és egészséges lakast
elfogadni és ennek fejében a parochial lakast megvalasz-
telt lelkésznek atengedni fartozik. :

B R. Jegyzokonyv hitelesitésével
Ujlaki Gabor elndklete alatt Lovey Pal ¢s Szabo Gusztay
h. jegyzd kézbenjoltevel megbizattak.

Hitelesittetett

Maté-Szalkan, 1892. majus 2.

Berey Jozsef, ~ Ujlaki Gabor.
+ h. jegyzo. Lovey Pal.

Szabo Gusztay.

Jegyzette: Berey Fousef.

b ogfanede
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13.
14,
15.
16,
7.
18.
19.
20.
21
28,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.

30.
31.
32.
33,
34,

Targymutato.

Esperes ur meg nem jelenhetvén, tarselndk Ujlaki Gabor f6jegyzi.
Berey Jozsefl jegyzOkonyv felvételével megbizatik.

Megbiz levelek bekéretnek.

Dicnes Lajos v. fGjegyzi tudatja meg nem jelenését.

Esperesi jelentés felolvastatik.

. Rovid attekintés tantigyi része felolvastatik.

Kegyadomanyok és épitkezések. :
Kozségi potadd ellen panaszt emel Ny.-Megyes és Vitka.
N.-dobosi lelkész és tanito ligye.

. Merki egyhaz panasza tanitoja ellen.
. Egyhazkeriileti képviselok valaszlatnak.

Lelkeszjelolo bizoltsag tagjai megvalaszlatnalk.
Tanacskozasi szabalyok.

N.-karolyi egyhaz felebbezése.

Szabo Gusztav interpellativja.

Darcsi Bertalan kozpénztarnok feleskiiszik.
Kozpénztar ataddsara kiildottség.
Allamsegélyért folyamodok.

Orosz Balint ny.-megyesi tanité kérvénye.
Szondy Jozsef €s tarsai felebbezése.

. Iszlay Mihaly ny.-megyesi gondnok elleni vadak.

yMarton-Keresztes® alapitvanyra ajanlas.

Racz Elek bekebeleztetik.

Fizessy Pal nem kebelezhetd be.

Borvelyi leanytanitosag fizetéslevele tigyében kiildottség.
N.-ecsedi templom s torony tervrajz s kivetés helybenhagyatik.
Tukacs Albert fizetéslevele figyében kiildittség.

Tanacsbirdk szaporitasara Kulin Imre inditvanya.

Szabé Gusztav kérdése az e. m. hivatalnokok 10 éve letelése
felGl.

id. Nagy Sandor s tarsai kérelme,

Géresi gozmalom épités ligyében kiildottség kiildetik.

Lengyel Pal kaplant kér.

M -szalkai parochialis lakas feldl hatarozat.
JegyzlOkonyvhitelesitok.






